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Докладная записка 


ВАШЕ СВЯТЕЙШЕСТВО, СВЯТЕЙШИЙ ВЛАДЫКО!





Получив через А. В. Ведерникова Ваши замечания к моей статье «Последние дни и мученическая кончина Иоанна Кре�стителя» (ЖМП, №11, 1961), я спешу изложить те соображе�ния, которые руководили мною при истолковании посольства Иоанна Крестителя к Христу.


Среди экзегетов и историков не существует единого мне�ния о причине, побудившей св. Иоанна Крестителя послать учеников к Спасителю. Многие толкователи, как православ�ные, так и западные, считают, что в данном случае св. Иоанн Предтеча хотел ответить на недоуменные вопросы своих уче�ников, оставаясь сам выше всех сомнений и колебаний*. Тако�го толкования придерживается св. Иоанн Златоуст и другие отцы Церкви. Однако, это толкование сталкивается с рядом существенных трудностей, важнейшие из которых следую�щие: 1) В случае, если бы ученики обратились к Иоанну с во�просом о Лице Иисуса Назарянина и если бы Иоанн не имел в этом плане никаких колебаний, было бы естественным и до�статочным, чтобы он произнес свое веское суждение сам и тем положил конец всем сомнениям. 2) Из самого евангельского текста совершенно не видно, что вопрос исходил от учеников, напротив, из него явствует, как будто, что вопрос исходит именно от пророка, который просто передает его через учени�ков. Исходя из этих и некоторых других соображений, ряд толкователей как новых, так и древних (среди последних надо указать на Тертуллиана), склонились к иному пониманию смысла посольства св. Иоанна Предтечи.


-----------------------------------------------------------------


* Прим. рукой Патриарха Алексия I: 18.03.62... Все это так, но нам, нашим бого�словам, следует твердо держаться толкований святоотеческих, а на рассужде�ния рационалистов-протестантов смотреть как на умствования, не подлежа�щие подражанию.





Эти толкователи кладут в основу своего воззрения тот не�сомненный факт, что во времена земной жизни Спасителя традиционное представление об Искупителе было неотделимо от образа земного вождя-освободителя. Пророки и праведни�ки Ветхого Завета и даже ученики Иисуса Христа не мыслили себе пришествие Мессии без внешних признаков земного торжества. Даже после Распятия и Воскресения Господа апос�толы не могли расстаться с иллюзиями светского мессианизма (Деян. 1, 6). Только лишь после Пятидесятницы совершилось преображение их умов и сердец.


Иоанн Креститель мог не представлять исключения в этом отношении. Если апостолы в своих воззрениях на Мессию не порвали с традиционными представлениями и спорили о мес�те, которое они будут занимать у трона Христа-Победителя, то вполне понятно, что и он, проникнутый духом пророков, своих предшественников, наделял царство Мессии земными чертами. О том, что Иоанн был еще сыном Ветхого Завета, яс�но свидетельствуют слова Спасителя, Который говорил, что «меньший в Царстве Небесном больше его», Иоанна, то есть, иными словами, Иоанн еще не перешагнул рубеж двух заве�тов, а остановился на пороге. Поэтому-то, когда он узнал о ха�рактере проповеди Христа и о Его делах, он не мог не изу�миться и не задать себе вопроса о том, почему Муж из Назаре�та не совершает тех славных деяний, которые традиция при�писывала Мессии. Встает вопрос: как мог Иоанн усомниться, когда он был свидетелем Богоявления на Иордане? С психо�логической точки зрения это вполне понятно, ибо как мог Петр отречься после того, как он был свидетелем Фаворской славы, или как могли малодушно оставить Его те, кто был свидетелем Его чудес? Эти временные слабости великих му�жей Божиих нисколько не уничижают их в наших глазах, а на�против делают их еще дороже нам и роднее, заставляют про�славить Божественную Силу, проявленную в немощных и сла�бых людях. Св. Иоанн Златоуст говорил об «апостоле языков», что он «хоть и Павел, но, однако, и человек». То же самое Можно сказать и о Иоанне Крестителе.


Все эти мысли владели мною, когда я писал статью. Суще�ствует и еще ряд толкований посольства Иоанна ко Христу. Однако мне следовало бы сравнить их с традиционным толко�ванием, принятым нашей Церковью, и тогда я, несомненно, предпочел бы его всем другим. А теперь, признавая свою ошибку, я считал бы возможным поместить в журнале статью о посольстве Иоанна Предтечи ко Христу другого автора, ко�торый мог бы дать традиционное толкование этого текста, упомянув и о других*. Прошу Ваше Святейшество простить мне невольное отклонение от церковного понимания посольства Иоанна Предтечи. Вашего Святейшества преданный сын и недостойный молитвенник.


----------------------------------------------------------


* Можно, но мне желательно было бы предварительно просмотреть эту статью (Ал. I).





Свящ. Александр Мень 18 февраля 1961 года. Алабино





